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I. Sammenligningspunktet

Ligesom Sgren Kierkegaard lader sine
forskellige  synspunkter  fremfeores  af
pseudonymer, saledes skjuler den franske
filosof, Michel Foucault sig bag forskellige
masker. ”Spgrg mig ikke, hvem jeg er, og bed
mig ikke om at forblive den samme,” erklarer

han.

Michel Foucault spiller ikke kun hovedrollen i
det 20. arhundrede i fransk filosofi og i dens
strukturalistiske sammenhang og opger med
styresystemerne, men er en af det arhundredets
starste skikkelser inden for Europaisk filosofi

og samfundsanalyse.

Med sin geniale grundvision om ’italeszttelse’
— hvor vi ved at itales®tte tilveerelsen,
bestemmer hvad virkeligheden er — taler han

om subjektets oplasning i et
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genneminstitutionaliseret samfund. Med sit
skarpe blik herfor, er det, som om han i sit
fortvivlede klarsyn er ved at rive sig selv med i
faldet. Michel Foucault peger pa en afggrende
problemstilling hos Sgren Kierkegaard: ikke i
fortvivlelse at lade sig sit selv ’franarre’ af

andre.

Kierkegaard fik skeaerpet blikket for det

almene’ ved selv at befinde sig extra
ordinem’- uden for denne orden, uden for ’det
almene’. Han kunne ikke realisere *det almene’.
Den ekstraordingere betaler en pris for at

befinde sig i denne position.

Foucault kredser gennem hele sit forfatterskab
—med alle de brud og skiftende synsvinkler det
indeholder — om det, han ikke vidste: ”Sparg
mig ikke, hvem jeg er, og bed mig ikke om at

forblive den samme.” Foucault er om nogen



opmarksom pa i hvor skabnesvanger grad de
komplicerede magtrelationer gar ind og dikterer
det enkelte menneske dets identitet, i det han
kalder ’subjektiveringen’. Det er dette
disciplinerede selv — eller rettere subjekt — der

er hele forfatterskabets omdrejningspunkt.

Foucault siger selv, at det var hans hensigt at
fremstille en historie om de forskellige
fremgangsmader, gennem hvilken mennesker i
vores kultur bliver gjort til subjekter. ("Meine
Absicht war es vielmehr, eine Geschichte der
verschiedenen Verfahren zu entwerfen, durch
die in unserer Kultur Menschen zu Subjekten
gemacht werden” (Hubert L.Dreyfus/Paul
Rabinow: Michel Foucault. Jenseits von
Strukturalismus und Hermeneutik, 1987,
5.243)).

Il. ’Normaliseringen’ og ’den enkelte’

Hinrich Fink-Eitel, der var tysk professor i
praktisk og politisk filosofi, skriver 1993 i
Kierkegaardiana (nr.16) om Kierkegaard und
Foucault. Her siger han: ”Foucault har hele sit
liv kempet mod magtens ligedannende
”normalisering”, som diskriminerer,
undertrykker og udelukker de anormale andre -
hvad enten det drejer sig om afsindige, syge,

dissidenter, delinkventer eller perverse.
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Det drejede sig for ham, som for Kierkegaard,
om den enkelte. Kierkegaard taler i sin kritik
om det socialt honorerede tab af sig selv, om
afslibningen af selvet til et tal, til en rullesten,
en gangbar mgnt. Dette svarer til Foucaults

opfattelse af "normalisering”.”

I11. Foucaults person og forfatterskab

| forordet til bogen Af en hermafrodits
erindringer (1981) spegrger Michel Foucault:
”Har vi i sandhed behov for et sandt ken?”
Hovedpersonen i bogen er Herculine Barbin,
kaldet Alexina. Foucault skriver i indledningen:
”Det er den dagbog eller rettere erindringer, der
blev efterladt af et af de individer som
leegevidenskaben og loven i det nittende
arhundrede blodterstigt udfrittede om deres

sande kgnsidentitet”

Og videre forteeller Foucault: ”Opdraget som en
fattig og god pige i et miljg, der var nasten
udelukkende kvindeligt og steerkt religigst, blev
Herculine Barbin, af de neermeste venner kaldet
Alexina, omsider anerkendt som verende en
ung mand »i virkeligheden«. Han var forpligtet
til at foretage et juridisk kensskifte efter en
retsproces og en endring af hans civilstatus,
men var ude af stand til at tilpasse sig den nye

identitet og tog til sidst sit eget liv.”



Det gik fint for Alexina i det kvindelige kloster,
den kvindelige kostskole, sa lenge ingen
blandede sig udefra med deres
identitetsmalestokke. Med Foucault: "Det harde
sandhedsspil, som legerne senere patvang
Alexinas ubestemmelige anatomi, synes ingen i
det kvindelige miljg at have indvilliget i at
spille med — indtil en opdagelse, der var blevet
forhalet sa lenge som muligt, endelig blev
fremtvunget af to maend, en praest og en laege.
Ingen synes at have veeret opmeerksom pa
denne ranglede, lidet yndige og stadigt mere
abnorme krop i det ungpigemiljg, hvori den
voksede op; og dog udgvede den pa alle, eller
rettere pa alle kvinder, en forfgrerisk magt der
duggede deres gjne og tilbageholdt de
spgrgsmal, der 13 pa deres laeber.”

Her rammes en grundnerve hos Foucault: Den
patvungne identitet udefra! Ikke at finde plads
til at veere den, du er. Han siger om Alexina:
”For hende at se havde hun stadig ikke et
bestemt kan, men hun var frataget de glaeder
hun erfarede ved ikke at have noget, eller ved
ikke helt at have samme kgn som de piger
iblandt hvilke hun boede, og som hun elskede
og begeerede sa sterkt. Det hun maner frem i
sin fortid er en ikke-identitetens lykkelige
ingenmandsland, som paradoksalt nok blev

beskyttet i de lukkede, snavre og varme

www.lyngby-kirke.dk

samfund, hvor man kan opleve den merkelige
lykke, pa én gang tvungen og forbudt, der
ligger i kun at kende til eet kan.”

| 1948, da Foucault var 22 ar gammel, forsggte
han for farste gang at tage sit eget liv. Det er
blevet sagt, at Foucault stod for en homo-
filosofi, men han stod i virkeligheden for en
hetero-filosofi
Mellem ting. Foucaults filosofi (2005), s.87),

hvor han keempede for plads til forskelligheden.

(Jf. Anders Fogh Jensen:

Han dgde i 1984 efter at veere blevet smittet
med AIDS/HIV.

”Uden at ville streekke parallellen mellem liv og
verk for hardt, kan man sige, at det
omflakkende og til tider udsvavende liv har en
vis overensstemmelse med hans filosofiske

veerk”, siger filosoffen Ejvind Hansen.

Og med hensyn til Foucaults afprevning af
grenser, hans grense-erfaringer: ”1 Foucaults
beger fornemmer man... en bestreebelse pa at
afprave nogle grenser, som normalt star
uantastede.” Derfor ”"ma man studere
galskaben, klinikkens fadsel, feengselsvaesenets
og seksualitetens historie for at forstd nogle af
kulturens mest grundleggende mekanismer.
For at forstd de kulturelle mekanismer er det

ngdvendigt at fa indblik i, hvad de ger ved de



udstedte elementer, det vi helst ikke taler om
(de gale, de syge, forbryderne, seksualiteten)”,(
Indledning til Foucaults Vidensarkaologien,
2005,5.9f.).

IV. Foucaults arv fra Nietzsche

Professor i idéhistorie ved universitetet i Oslo,
Trond Berg Eriksen, siger i sin bog Nietzsche
og det moderne fra 1989: "Med stgtte i spraket
har kristendommen forkynt en sjelsatomisme,
som ma utryddes. Nietzsche hevder, at
sjelsbegrepet og gudsbegrepet forutsetter
hverandre. Hensikten med de to begrepene var,
at de skulle stette hverandre gjensidig. Derfor
ma de to hoder — det store og de mange sma —
rulle samtidig. Det finnes ikke noe «jeg» som
tenker, sier Nietzsche i sin avvisning av
Descartes. Troen pa et substantielt «jeg» er
uberettiget. Det finnes ingen enkel arsak til alt
det et individ foretar seg eller utfarer.
Grammatikken forleder oss til & forestille oss en
usynlig akt bak hver handling” (s.143f).

Foucault tager arven fra Nietzsche op. Med
Trond Berg Eriksens udtryk: ”Nietzsche
bokstaverer «menneskets dgd», slik Michel
Foucault senere forstar og utdyper hans
humanismekritikk”(s.87).
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Trond Berg Eriksen erklerer: ”Foucault trodde
aldri pa et personlig «jeg», som skulle kunne
bare en kontinuitet gjennem tiden eller forme
omgivelserne med sine beslutninger. Det finnes
bare et «man», sier han i et tidlig intervju. I
menneskets sted trer «en anonym tenkning, en
erkjennelse uten subjekt, noe teoretisk uten
identitet». «Vi ma gjere tanken om mennesket
overflgdig», sier Foucault, «kaste av o0ss
humanismen som forsgkte a lgse de problemer,
som den ikke var i stand til & lase med begreper
som moral, verdi og forsoning». Trond Berg
Eriksen tilfgjer: 1 denne forbindelse taler
Foucault om «menneskets dgd»i et apenbart
forsgk & overby den krisebevissthet som fikk
Nietzsche til & tale om «Guds dgd»” (s.235).

V. Foucaults arkaologiske’ og
’genealogiske’ forskningsmetode

Professor i paedagogik Staf Callewaert kommer
med felgende indfarelse i Michel Foucaults
forfatterskab: "Michel Foucault giver med sin
bog fra 1966 Les mots et les choses (Ordene og
tingene) en ledetrad til at leese hans to store
tidligere verker, nemlig hans succesfulde bog
om galskabens historie Histoire de la folie fra
1961, en arkaologisk beskrivelse af det som
konstitueredes som ’det andet’, samt bogen om

klinikkens fadsel, Naissance de la clinique fra



1963”, (Fra Bourdieus og Foucaults verden,
2003, 5.12).

Foucault gar med sin ’arkaologiske’ metode
tilbage i tiden og finder brud i historiens forlgb.
Staf Callewaert skriver: ”I Ordene og tingene
ses videnskaberne om sprog, organisk liv og
fordelingen af rigdomme som tre variationer af
det samme, i en farste form ca. 1650, i en anden
form efter 1750, og i en tredje form efter ar
1800. Det handler om, at vi har tre epoker med
to brud, hvor alt det som har at ggre med
erfaring, forestilling, begreb, sprog og viden,
@ndrer sig fordi det tre gange bygger pa en ny
sokkel mellem en praktisk sans og en teori, som
er feelles for mange domaener af viden”(s.12).

Foucault peger altsa pa, hvordan tilsyneladende
vidt forskellige omrader — der kategorialt ikke
har noget med hinanden at ggre — alligevel —
ved at veere ’synkrone’ (samtidige) er blevet til

ud af samme sokkel.

Samtidig papeger Foucault, hvordan de
forskellige epoker gennem tiden, ’diakront’
udviser brud. Der foreligger ikke en

kontinuerlig men en vilkarlig udvikling.
Med den ‘’arkaologiske’ metode kunne

Foucault ga tilbage og papege bruddene mellem

de historiske epoker. Finde frem til det -
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ligesom farbevidste — bag vor viden. Saledes
udgav han i 1969 Vidensarkaeologien. Om
Foucaults forfatterskab i 1960’erne siger
Hinrich Fink-Eitel: "I lgbet af 60’erne blev han
til en vidensarkaolog, som skrev en teoretisk
filosofi om objektive, autonome og anonyme
diskurs- og vidensformationer. Nu er det ikke
mere subjektet, som frit strukturerer sin
eksistens, men det er omvendt subjektlase-
anonyme  objektive  diskursformer,  der
strukturerer den individuelle livserfaring”
(Kierkegaardiana 16,18. Hvad Foucault forstar
ved ’diskurs’, vil der nedenfor blive redegjort

for).

”Men blot en arkeeologisk analyse kunne ikke
sige noget om grundene fra overgangen mellem
én made at tenke pa til en anden og matte
saledes ignorere den maske mest magtfulde
grund til tilfeldigheden af grundfaestede
samtidige positioner. Genealogien, den nye
metode, anvendt i Overvagning og straf, havde
til formal at rade bod pad den fejl,” (Gary
Gutting: Michel Foucault (Stanford
Philosophy(2003)).Ved

genealogien rettes opmarksomheden mod

Encyclopedia  of

begrundelserne for de tilsyneladende brud i
historien. | Overvagning og straf fra 1975 viser
Foucault, hvad der har veret drivkraften bag

udviklingen fra de officielle henrettelser — med



de legemlige pinestraffe — frem til det moderne

overvagningssamfund. Se senere.

V1. Subjektiveringen ifglge Foucault

Saren Kierkegaard skrev sit veerk Indevelse i
Christendom. | sin bog om Nietzsche kalder
Trond Berg Eriksen Kkapitlet om Foucault:
Inngvelse i den moderne staten. Et praecist
udtryk for Foucaults opfattelse af den made,
hvorpa det moderne samfund subjektiverer
(underkaster) subjektet og bestemmer dets
identitet. Om ikke staten gar det ovenfra, sa ger
den det gennem de magtrelationer, subjektet

indgar i.

Det skal bemerkes, at Kierkegaard benytter
udtrykket subjektet, eller subjektiviteten, som
det personlige, i modsetning til det objektive.
Subjektet - eller subjektiviteten — er hos
Kierkegaard det afgegrende, sadan som han i
Afsluttende uvidenskabelig Efterskrift haevder,
at det er subjektiviteten, der er sandheden.
Ifglge Foucault er det netop dette sidste, der vil
gere sig galdende igennem samfundets
sandhedsspil, som vi indgar i, hvorigennem
underkastelsen sker. Det er denne farlige
udvikling fra at veere et selv til at blive et
subjekt.
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Filosoffen Anders Fogh Jensen skriver i sin bog
fra 2005 om Foucaults filosofi med titlen
Mellem ting: “Er problemet et selv, der er en
farlig materialitet, sa bliver underkastelsen
under regler, rdd og anvisninger i sig selv et
tegn pa sejr. Selvet sejrer, idet det bliver
underkastet(assujeti), dvs. bliver subjekt. At
vaere subjekt er at veere afhangig af nogen,
gennem  bevidsthed og  selverkendelse
underkastet og naglet til sin egen identitet”

(s.205).

Udtrykket ’subjektivering’ er en afggrende
abning til Foucaults filosofi, nar det drejer sig
om at begribe, hvad Michel Foucault forstar
som ’subjekt’: Det veere sig i forhold til en
transcendent magt — eller i sekulariseringen til
en immanent, dennesidig magt— i forhold til de

samfundsrelationer subjektet indgar i.

En mindst lige sd vigtig adgang til Foucalts
filosofi — og svarende dertil - udger det begreb

han kalder *diskurs’.

VII. Diskursens "ordre’

Ved sin tiltreedelsesforelaesning ved Collége de
France som professor i ’tankesystemernes
historie’ talte Foucault om L’ordre du discours.
Anders Fogh Jensen ger opmarksom pa, at det

franske “ordre’ kan betyder bade en ’ordre’ og



en “orden’: ”Det er et ngglebegreb i Foucaults
teenkning, der er meget betydningsfuldt.
”Discours”... betyder egentlig et forlgb frem og
tilbage, men betyder i denne sammenhang

"talen’(som forlgb).

Foucault undersgger altsa den praksis, som
talen bevirker, den opstillede orden og ordre,
der er forbundet hermed, altsd en signifikant
magt. Ikke sproget, le langage, eller
sprogsystemet, la langue, men den praksis, som
talen indgar i og er medskaber af. Ved discours
forstar Foucault ogsa den skriftlige talepraksis,
idet han ikke kun behandler det talte ords orden
og ordrer, men ogsa den praksis, der er

forbundet med det at skrive, udgive og fortolke.

’Ordren’ er skjult i praksis, kutyme, forventning
og normalitet. Forventningerne til normaliteten
setter dagsordenen for, hvad der er
meningsfuldt...”, siger Anders Fogh Jensen i
sin bog fra 2001 Metaforens magt (s.128f.). Og
det afsnit, hvori han kommenterer Foucaults
tiltreedelsesforelesning har han givet titlen:

Talen som ordensmagt.

VI11. De spektakuleere henrettelsesliturgier
Michel Foucaults Overvagning og straf fra
1975 ma betragtes som et hovedvark i

europzisk sociologi og filosofi. Pa de farste
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sider af bogen beretter Foucault om den
offentlige henrettelse af Damiens, der i 1757 af
ukendt grund myrdede Ludvig XV med en
kniv. Beretningen om denne minutigst
udspekulerede iscenesatte offentlige liturgi sker
pa en omhyggelig, objektiv registrerende made,
0g er som en nedstigning i Helvede, hvor havn-
ritualet ikke kender til noget som helst
forbehold.

Men disse offentlige spektakuleaere
henrettelsesceremonier, begyndte efterhanden
at miste deres afskrekkende virkning, idet
befolkningen igennem det, de sa — og hvem det
var, det gik ud over i samfundet — begyndte at
reagere mod myndighederne i stedet for.
Myndighederne - eller samfundet — &ndrer
strategi: Fokus flyttes fra de demtes kroppe
med de kropslige pinestraffe kulminerende i
dadsliturgierne til forbrydernes sjel, hvor det
afgarende bliver indesperringen 0g
disciplineringen af de demtes sjele. Ifglge
Foucault  skabte Europa  sine nye
straffesystemer i lgbet af 150 til 200 ar

(Overvagning og straf s. 32f.).

IX. Panoptikon
Den polsk fedte, engelske sociolog Zygmunt
Bauman siger: “Der er fa allegoriske

forestillinger i samfundsteenkningen, som i



overbevisningskraft kommer pa hgjde med
Panoptikontanken. Michel Foucault brugte med
stor virkning Jeremy Benthams ([britisk filosof
(1748 — 1832)]) forfejlede projekt, som metafor
for moderne transformation for den moderne
omfordeling og omlagning af kontrollerende
kreefter. Med mere indsigt end de fleste af sine
samtidige sa Bentham igennem
kontrolmagternes  kulgrte indpakning og
fokuserede pa deres vasentligste og felles
opgave — som bestod i at udgve disciplin ved
konstant at holde truslen om straf levende og
konkret ved gennem de mange betegnelser for
magtudgvelsen i sin basale, indre strategi at fa
folk til at tro, at de ikke et gjeblik kunne skjule
sig for gvrighedens altovervagende gje — og at
derfor ingen forseelse, uanset hvor skjult, ville

forblive ustraffet.”

Zygmunt Bauman praciserer dette yderligere
ved at erklere: I sin ,ideelle udgave” ville
Panoptikon ikke tillade noget privat rum, ikke
noget uigennemsigtigt, privat rum, ikke noget
uovervaget, privat rum og slet ikke et rum, det
ville vaere umuligt at overvage. | den by, der
beskrives i den sovjetiske forfatter Zamiatins
roman We, havde alle deres eget private hjem,
men veaggene i disse hjem var lavet af
glas.....”, (Globalisering. De menneskelige
konsekvenser, 1998, s. 51f.). We, udkom i 1920,
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men blev farst tilladt i Sovjet i 1987. Jeremy
Benthams Panopticon var arkitektonisk bygget
op omkring et udkigstarn i midten omgivet af
feengselsceller, der kunne overvages fra dette

indre tarn.

I Zygmunt Bauman bog Det belejrede
samfund(2002) skriver han: ”Da chokkene over
den  Dbolsjevikiske ~og den  nazistiske
totalitarisme havde bundfeldet sig og var
fordgjet, blev Jeremy Benthams Panoptikon
(med dets altseende og ngjeregnende
overvagning og skarpe opdeling mellem
overvagere og overvagede) — efter at veere
blevet genopdaget og relanceret af Michel
Foucault — budt velkommen af den oplyste
opinion som den lenge sggte, praecise model af
den moderne stat og al moderne magtudgvelses

iboende tendens”(s.92).

X. Det "rationaliserede’ eller *disciplinerede’
samfund

Lektor i filosofi og sociologi @jvind Larsen
setter Michel Foucaults synspunkt i relief ved
at konfrontere Foucaults samfundsopfattelse
med sociologen Max Webers: ”Disciplin bliver
hos Foucault et synonym for en moralitet, som
ingen kan unddrage sig. Pa denne made er der
Webers

rationalisering og Foucaults altomfattende

ligheder  mellem altomfattende



disciplinering. Men” — tilfgjer @jvind Larsen —
“der er den veaesentlige forskel, at hvor det hos
Weber principielt var muligt at spgrge bagom
den fremherskende rationalisering af det
moderne samfund, bliver disciplineringen hos
Foucault et lukket fengselssamfund, som det
ikke er muligt at spgrge bag om, saledes som
det for eksempel fremgar af hans afhandling
Overvagning og straf ... Rationaliteten gar til
grunde i Foucaults analyse pa den made, at
selve rationaliseringen af institutionerne
forstdet som en disciplinering bliver det

konstituerende for det moderne samfund.”

Med andre ord: Nar disciplineringen bliver
total, er det ikke muligt at komme uden for
denne. Mennesket er udelukkende til pa
samfundets vilkar. @jvind Larsen siger om
Foucault: "Det er muligt at opretholde et sadant
perspektiv, men hvis man gnsker at diskutere de
etiske udfordringer, bliver det temmelig
umuligt, fordi det ifelge Foucault ikke er muligt
at teenke hinsides den dominans, som sattes
igennem  disciplineringen i det moderne
samfund” (Den samfundsetiske udfordring,
2005, s.107).

Man kan spgrge, om Foucault ikke netop bliver

staende ved at lade sig negativt bestemme af det

moderne samfund?
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XI. Foucault’s Graense-erfaringer

Under arbejdet med ’Seksualitetens historie’
retter Foucault i tredje bog pa ny
opmarksomheden mod subjektet, selvet.
Saledes er titlen pa den sidste bog, han kom til

at udgive Omsorgen for sig selv (1984).

Men det er ikke selvet eller subjektet i
Kierkegaardsk forstand. Foucault lader sig i
sine selv-teknikker inspirere af antikkens
graekere i sin eksperimentering i livskunsten, i

en ’eksistensens astetik’.

| sine sidste ar eksperimenterede Foucault med
grenseerfaringer, ved blandt andet at bruge
LSD. ”Under sine besgg i USA deltager
Foucault ogsa aktivt i det livlige natteliv — bl.a.
bgsse- og S&M-miljget i San Francisco.
Foucault var erkleret bgsse, og dgde i 1984
som én af de forste af HIV/AIDS-relaterede
komplikationer” (Indl. til Vidensarkeeologien
s.9(Ejvind Hansen)).

Foucault oplevede - som pa egen krop - den
kierkegaardske problemstilling: fortvivlet ikke
at ville veere sig selv, fortvivlet at ville fri af sig
selv, at ville vere en anden. Dette er
grundtemaet i Kierkegaards veaerk Sygdommen
til Daden fra 1849. Kierkegaard har sagt: At



dreebe Gud er det redsomste Selvmord”
(Christelige Taler, SV 13, 68). Guds-forholdet
og selvet er for Kierkegaard to sider af samme
sag. Mennesket sgger fortvivlet at rive sig las
fra, hvad det er bestemt til at veere, det han

kalder dets "ngdvendighed’.

Kierkegaard taler om mennesket som en
syntese af frihed og ngdvendighed, en syntese,
som mennesket har til opgave at seette sammen.
Kierkegaard siger i Sygdommen til Dgaden:
”Lgber nu Muligheden Ngdvendigheden over
Ende, saa Selvet i Muligheden lgber fra sig
selv, saa det intet Ngdvendigt har, hvortil det
skal tilbage: saa er dette Mulighedens
Fortvivlelse”(SV 15,93). Den ’Mulighedens
Fortvivlelse’, hvor individet frit
eksperimenterer med sit liv for selv at ville
bestemme, hvem det skal vere. Eller med
Kierkegaards formulering fra Om Begrebet
Ironi: "Eet er nemlig at digte sig selv, et Andet

at lade sig digte” (SV 1,292).

Foucault har ladet sig inspirere af antikkens
grekere 1 sine selv-teknikker - i sin
eksperimentering i livskunsten. Men det er ikke
selvet eller subjektet i Kierkegaardsk forstand.

For Kierkegaard kan spgrgsmalet om subjektet
eller selvet ikke reduceres til at vaere af teknisk

art. Det drejer sig heller ikke kun om omsorgen

www.lyngby-kirke.dk

for sig selv. Spgrgsmalet om den enkelte,
selvet, er af eksistentiel, etisk, af transcendent

karakter.

Kierkegaard siger i Indgvelse i Christendom fra
1850, at det er den enkeltes Gudsforhold, den
enkeltes samvittighed, der holder det bestaende,
holder samfundet, svaevende. Sa det bestaende
ikke ger sig til den gverste instans for et

menneske.

Den enkeltes made at forholde sig pa, har ikke
bare betydning for den enkelte selv, men holder
samfundet pa plads, det samfund vi som

mennesker indgar i med hinanden.

Fra Michel Foucault’s forfatterskab:

1961: Galskabens historie (Histoire de la folie)
1963: Klinikkens fedsel (Naissance de la
clinique)

1966: Ordene og tingene (Les mots et les
choses)

1969: Vidensarkaologien (L’archéologie du
savoir)

1975: Overvagning og straf (Surveiller et punir)
1976: Viljen til viden. Seksualitetens historie 1

(Histoire de la sexualité I: La volonté de savoir)
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1984: Brugen af nydelserne. Seksualitetens
historie 2 (Histoire de la sexualité Il: L’usage
des plaisirs.)

1984: Omsorgen for sig selv. Seksualitetens
historie 3 (Histoire de la sexualité I11: Le souci

de soi)
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